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6. přednáška / 
Přímé žaloba
- přímo ji podává ten, kdo se cítí poškozen

Nepřímá cesta

- řízení o předběžné otázce (můžeme národnímu soudu navrhnout, aby navrhl předběžnou otázku a ten se může dotázat do Lucemburku)

Přímé žaloby – čl. 263 SFEU

- soud EU má pravomoc má pravomoc přezkumu legality – česká terminologie = žaloba na neplatnost

Aktivní legitimace

- teorie dělí žalobce do 3 skupin:

1) privilegovaní
- aktivně legitimovaní ex-lege – vždy mají právo aktivní legitimace

- spadá sem - jsou to členské státy, Parlament, Rada, Komise

2) polo-privilegovaní
- jsou na tom tak, že mohou podat žalobu na neplatnost kdykoliv, ale pouze na ochranu svých práv (zájmů, prerogativ)

- nemusí prokazovat podmínky, ale věcně pouze k ochraně jejich práv v rámci jejich činnosti (oblasti)

- Účetní dvůr, Evropský centrální banka, Výbor regionů ( čl. 263/3

3) neprivilegovaní
- musí prokazovat určité podmínky – automatickou legitimaci nemají
- čl. 263/4 – jsou zde uvedeny 3 alternativní podmínky

- jsou ti ostatní – FO a PO

- čl. 263//4 - Každá fyzická nebo právnická osoba může za podmínek uvedených v prvním a druhém pododstavci  podat žalobu proti aktům, které jsou jí určeny nebo které se jí bezprostředně a osobně dotýkají,  jakož i proti právním aktům s obecnou působností, které se jí bezprostředně dotýkají a nevyžadují  přijetí prováděcích opatření.
- „aktům, které jsou jí určeny“- nikdy  to nebude směrnice nebo nařízení – ty se týkají pouze státu

- „bezprostředně a osobně dotýkají“ – žalobou na neplatnost


- jak to vyložit – vyložil to Soudní dvůr ve své judikatuře – osobní dotčení - dost omezil přístup jednotlivců k Soudnímu dvoru – klíčový judikát – nutné znát – Plaumann C 25/62 – více ZDE

- prokázání osobního dotčená – když prokážeme, že kvůli specifickým vlastnostem, které mám pouze já, já jsem dotčen více, jinak, než ti ostatní
- žaloby z titulu osobního dotčení jsou velmi přísně postiženi, proto jich je mnoho zamítnuto

- výklad osobního dotčení je velmi restriktivní

- „proti právním aktům s obecnou působnost, které se jí bezprostředně dotýkají a nevyžadují přijetí prováděcích opatření“ – nelegislativní právní akty s obecnou působností


- musí se bezprostředně dotýkat / (osobně už ne)


- toto tvrzení neprošlo ještě soudem, jako třeba ten Plaumann

Pasivní legitimace
- čl. 263/1 SFEU - Soudní dvůr Evropské unie přezkoumává legalitu legislativních aktů, aktů Rady, Komise a Evropské  centrální banky, s výjimkou doporučení a stanovisek, a rovněž aktů Evropského parlamentu  a Evropské rady, které mají právní účinky vůči třetím osobám. Rovněž přezkoumává legalitu aktů  institucí a jiných subjektů Unie, které mají právní účinky vůči třetím osobám.
- poslední věta dodává, že to může být kterýkoliv akt, který působí vůči 3 osobám (tudíž to nemusí být jen legislativní akt)

Žaloby řeší soudy:
1) Soud EU

2) Tribunál (dříve soud 1. stupně)

- řešit to mohou oba dva

- ten, který bude projednávat záleží na tom, kdo je žalobcem (nezáleží na tom, o co jde)


- žaloby neprivilegovaných žalobců jdou k Tribunálu

Žalobní důvody

- čl. 263/2 - Za tím účelem má pravomoc rozhodovat o žalobách podaných členskými státy, Evropským parlamentem,  Radou nebo Komisí pro nedostatek příslušnosti, pro porušení podstatných formálních  náležitostí, pro porušení Smluv nebo jakéhokoli právního předpisu týkajícího se jejich provádění  anebo pro zneužití pravomoci.

- pro nedostatek příslušnosti


- pro porušení podstatných formálních náležitostí (procesní)


- pro porušení smluv nebo jakéhokoliv předpisu upravující provádění smlouvy


- pro zneužití pravomoci (překročení pravomoci po česku)

- i ti neprivilegovaní musí vybrat jeden z těchto důvodů

Lhůty
- čl 263/6 SFEU – 2 měsíce, ale pozor na to, od kdy!

- Žaloby uvedené v tomto článku musí být podány ve lhůtě dvou měsíců, a to podle okolností ode dne  vyhlášení příslušného aktu, ode dne jeho oznámení navrhovateli nebo ode dne, kdy se o něm  navrhovatel dozvěděl.
- lhůta je prekluzivní

- když je právní akt, který není publikován a ani není doručován, tak je to ode dne, kdy se navrhovatel dozvěděl

Čl. 264
Je-li žaloba opodstatněná, Soudní dvůr Evropské unie prohlásí napadený akt za neplatný od počátku. 

Soudní dvůr Evropské unie však uvede, považuje-li to za nezbytné, ty účinky aktu prohlášeného za  neplatný, které jsou nadále považovány za zachované. (tímto druhým odstavcem zachraňuje to, když prohlásí akt za neplatný – kdyby bylo neplatné vše, co se na základě toho aktu stalo, tak by v tom byl velkej bordel a navíc by Soud působil víc škody, než užitku - proto může prohlásit nějaké dřívější účinky za zachované – mluví se o liberační pravomoci)

Čl. 277 – Nepoužitelnost aktu
Dotýká-li se spor aktu s obecnou působností přijatého orgánem, institucí nebo jiným subjektem  Unie, může se každá strana, i když lhůta stanovená v čl. 263 šestém pododstavci uplynula, domáhat  z důvodů stanovených v čl. 263 druhém pododstavci před Soudním dvorem Evropské unie nepoužitelnosti tohoto aktu. (tento akt pak platí, ale pokud se rozhodne v můj prospěch, tak pro mě neplatí – domáhám se na základě žalobních důvodů z čl. 263)
