22.2.2012 / 1. seminář
Zápočet:

- buď test nebo za aktivitu, a to minimálně 10 bodů

právo Evropské unie – soubor norem, které upravují vztahy mezi čl. státy EU a jejich subjekty

- není výhradně právem mezinárodním ani vnitrostátním, vytváří vlastní systém

komunitární právo – již zaniklo, Lisabonská smlouva

- materiální hledisko ústavnosti – čl. 9/2 Ústavy ČR – limitace práva EU vůči vnitrostátnímu právu

- požadavek na zachování obsahových mezí, které určily oblasti, jaké jsou pravomoci EU
- zákaz podstatné změny okolností

- eurokonformní výklad – spojeno se směrnicemi, které ještě nemají přímý účinek, český právní řád má být vkládán v jejich právním světle

- tj. povinnost interpretovat právní řád ČR i ve světle těch EU norem, které nemají přímou účinnost

- otázka přezkumu norem – ústavnost


a) - čl. 87/2 Ústavy – předběžná kontrola ústavnosti – ještě, než je smlouva ratifikována, tak může ÚS přezkoumat, pouze právo primární


b) - co týče norem, které jsou již přijaty (platné) – pravomoc ÚS z Ústavy o zrušení nevyplývá, ale ÚS si vyhradil pravomoc „ultima racio“ (mezní případ) vyslovit, že už platná norma práva EU, pokud by byla v rozporu s aspekty ústavnosti, nemá být použita

Lisabonská smlouva

- subjektivita
- explicitně stanovena možnost vystoupení z EU

- neruší dosavadní smlouvy primárního práva, ruší pilířovou strukturu

- na jejím základě zaniká evr. společenství a na jejich místo vzniká EU, jako nástupnická mezinárodní organizace s právní subjektivitou

- dochází k formálním změnám v primárním právu – SES ( SFEU
- součástí primárního práva se stává Listina základní právo EU

- dochází k posílení pravomocí EU parlamentu, ale rovněž i národních parlamentů

- zavedena obč. iniciativa

- posíleno rozhodování kvalifikovanou většinou na úkor rozhodování jednomyslného

- reformulace pravomoci – výlučné / sdílené / ostatní

- vznikají nové orgány EU – stálý předseda Rady EU / vysoký představitel pro zahraniční politiku

- z EU se vydělil EUROATOM, který stojí bokem od EU, ostatní všechny organizace se čase přetransformovali do EU, pouze Euroatom je mimo

Základní instituce EU – více: http://cs.wikipedia.org/wiki/Instituce_Evropsk%C3%A9_unie
Moc zákonodárná

- EP, Komise, Rada EU

- EP a Rada EU se nemohou přehlasovat, Komise má pouze zákonodárnou iniciativu

- EP – čl. 14 SEU
Exekutiva

- Komise, Evropská rada, čl. státy, Rada EU

- hlavní účast má Komise

- Evropská rada – řídí unii 

- Rada EU – čl. 241!

- hlasy podle: http://cs.wikipedia.org/wiki/Evropsk%C3%A1_unie
Soudnictví

- ESDU

Kontrolní

- Účetní dvůr

Pravomoci EU

- výlučná EU / výlučná států ( mezi tím sdílená EU + státy

- výlučné pravomoci EU vykonává Komise, SDEU, Rada, EP

Princip rotace – čl. 244 SFEU
Evropská centrální banka

E ombudsman – je to parlamentní orgán
7.3.2012 / 2. seminář

Prameny

- zakladatelské smlouvy, smlouvy o přistoupení

- Charta

- sekundární – nařízení / rozhodnutí / směrnice / doporučení / 

- zásady

- vnější smlouvy

- judikatura

Přímý účinek – test – jasnost, jednoznačnost, nepodmíněnost, neponechávající volnost uvážení

neprovedená směrnice má pouze vertikální přímý účinek
na příště:

- předběžná otázky

- SDEU v SFEU

- odpovědnost státu za škodu

14.3.2012 / 3. seminář

- více v přednášce č. 6, 7, 8

- čl. 263, 
Předběžná otázka, celé viz př. č. 8
- čl. 267

- soud o předběžné otázce rozhoduje usnesením, předběžná otázka se definuje ve výroku usnesení
Odpovědnost státu za škodu

http://europa.eu/legislation_summaries/institutional_affairs/decisionmaking_process/ai0040_cs.htm
Příště: procesní právo, řízení podle 263, 269, 265

- čl. 263 – přednáška PEU1_6, str. 78 Judikatura (učebnice)
- čl. 265 – přednáška PEU1_9

- čl. 269 – není

21.3.2012 / 4. seminář

- žaloba na neplatnost – asociace neprokáže právní zájem tak, aby mohla podat žalobu
- bezprostřední zájem je třeba dokazovat velmi pečlivě, je třeba dovozovat jednoznačný důsledek

- příště: procesní nařízení – výkon rozhodnutí, dokazování, doručování, = justiční spolupráce v EU

+ čl. 258 – 260, + náhrada škody

28.3.2012 / 5. seminář

- příprava – přednáška PEU1_4, 

- dokazování - http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX%3A32001R1206%3ACS%3AHTML
- čl. 258 – PEU1_7
Žaloba na náhradu škody

čl. 268 a čl. 340 SFEU
- smluvní / mimosmluvní


- mimosmluvní – deliktní odpovědnost, tak, která neměla nastat


- smluvní – vyplývá ze smluv EU

- čl. 340/3 - za zaměstnance EU odpovídá Evropská centrální banka

- kdo je aktivně legitimován je těžké dokázat, není v SFEU uvedeno – ale dovozuje se, že FO a PO

- pasivně legitimovaným je to Unie
- soudit to bude Tribunál u neprivilegovaných

Žaloba na porušení smlouvy – podrobně v přednášce PEU1_7
- čl. 258 – čl. 260 SFEU

- aktivně leg. – KOMISE A ČLENSKÝ STÁT

- pasivně leg. – VŽDY JEN ČLENSKÝ STÁT

- soudí ESD

- dříve to bylo jen řízení o vině (před Lisabonem), dnes, poté co stát nenapraví, tak je zde druhé, navazující řízení o zaplacení penále nebo paušální částky


- částka se řídí návrhem Komise, pokud Komise nenavrhne, tak to může rovnou stanovit ESD, tudíž spojit ty 2 řízení (což dříve ve SFEU nebylo, ale je to možné jen tehdy, pokud jde o žalobu podle čl. 258 a také žaloba byla podána z důvodu nesdělení opatření provádějící směrnici přijatou legislativním postupem – viz 260/3.)

Soudní dvůr dovodil tři podmínky, které posuzuje při stanovení penále:

- dlouhodobost porušení

- závažnost porušení

- platební schopnost členského státu tu částku zaplatit

--> Německo nedostane stejnou pokutu jako Česko, my dostaneme méně, protože naše schopnost platit je nižší

- SDE nemůže dát vyšší pokutu, než navrhne Komise!

11.4.2012

- čl. 34 SFEU – Cassis de Dijon a Keck – zkoumá se dopad

- procento z hodnoty zboží – jako poplatek za odbavení – je třeba pečlivě posoudit, mohlo by se jednat o dávku podobno clu, která je zakázaná
- omezení – jestli je způsobilé omezit, jestli se aplikuje stejně na domácí / cizí

- pokud dojde k nepoměru, opatření není proporční, dochází k diskriminaci

- příště: volný pohyb osob, uznávání kvalifikace, migrace, azyl

18.4.2012 / 7. seminář

- podmínky výjimky volného pohybu osob – je třeba zjišťovat, jestli nejsou podmínky diskriminační


- diskriminační by bylo, kdyby bylo zakázáno vyučovat Angličanovi v Česku proto, že nemá zkoušku z češtiny, na to je judikát, který uvádí výjimku – Komise x Irsko


- výjimka může být stanovena, pokud to stát dokáže odůvodnit – v Irsku na základních školách musí učit učitelé se zkouškou s irštiny – odůvodnění – citlivost dětí na jazyk

- vyhoštění – veřejný zájem jako důvod vyhoštění je třeba pečlivě dokazovat

- uznávání kvalifikace u vyhrazených zaměstnání – zjišťovat nejdřív vzdělávací programy, dále pak při zjištění odchylek vyžadovat srovnávací testy

http://europa.eu/legislation_summaries/justice_freedom_security/free_movement_of_persons_asylum_immigration/jl0022_cs.htm
příště: svoboda usazovaní / volný pohyb služeb / rozdíl mezi službou a usazením / advokáti v EU / ochrana spotřebitele
25.4.2012

- výkon služeb – nutné posuzovat dočasnost, rozlišovat od usazování


- služba – soustavnost, pak už by se dalo mluvit o usazení, což by pak čl. stát mohl požadovat podmínky pro provoz služby


- pokud by byla služba jen náhodná, tak není možné podmínky dané státem navíc žádat

- určování rozhodného práva – nařízení Řím I (http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2008:177:0006:0016:CS:PDF)
- procesní soud – služby poskytovány ve více státech – jakýkoliv soud z daného státu, kde byla služba vykonána / nebo v místě bydliště spotřebitele

2.5.2012 / seminář
Soutěžní právo

- je třeba nejdříve vymezit místo, kde k soutěži dochází

- soutěžitel – každý osoba, který má relevantní vztah k dané oblasti (producent pizzy – soutěžitel je i spotřebitel

- relevantní trh – záleží na substituci, jestli je možné nahradit jeden výrob za druhý – pokud ne, tak výrobek 1 je samostatným trhem
- horizontální vztah konzumuje vertikální, horizontální je vždy horší


- vertikální – výrobce --> velkoobchod --> obchod --> zákazník


- horizontální vztah – vztah mezi velkoobchody zároveň

