1. seminář / 26.9.2012 – Ungr

- zápočet – 12., 19.12.


- test, vždy jedna odpověď dobře + 1 otázka s více možnými odpověďmi (tato bude nehodnocená)

Opakování – pojmy

- civilní proces

- prvky civilního procesu – subjekty, procesní úkony, procesní vztahy
- subjekty – soud + účastníci řízení

- pozn.: Nejvyšší soud rozhoduje jako soud první instance ve statkových věcech (př. uznání rozhodnutí ukrajinského soudu)
- druhy civilního procesu – nalézací (sporné/nesporné), vykonávací, insolvenční, rozhodčí řízení (řízení před rozhodci), zajišťovací (předběžná opatření, uzavření smíru, zajištění důkazů, zřízení soudcovského nebo exekutorské zástavního práva)
- spor o pravomoc mezi soudem a správním orgánem - § 2/1 z.č. 131/2002 Sb.

- příslušnost – věcná / místní

- delegace – § 12 - nutná / vhodná

- podmínky řízení – na straně návrhu / soudu / účastníků (pozitivní a negativní)

- neodstranitelné nedostatky – řízení se zastaví, odstranitelné nedostatky – když se nepodaří odstranit – řízení se zastaví


- zastavuje se usnesením, je možné se odvolat

- řízení – zahájení na návrh / bez návrhu


- řízení bez návrhu se zahajuje vydáním usnesením o zahájení řízení - § 82/1
2. seminář / 3.10.2012

právní moc

vykonatelnost

formy rozhodnutí – rozsudek, usnesení, platební rozkaz, exekuční příkaz, el. pl. rozkaz, Evproský pl. rozkaz,

rozsudek: na plnění / na určení / o osobním stavu / pravotvorné (třeba zrušení podílového spoluvlastnictví)

- také částečný (rozhodnuti jen v části věci, později o zbytku) a mezitímní (je rozhodnuto o základu nároku)
Opravné systémy
- viz PR2_1 (13.2.2012)

- cílem je minimalizace chyb, pokud k chybám dojde, tak aby byla možnost je napravit

- výsledky žaloby:
1) žalobce se domůže oprávněného nároku

2) žalobce se nedomůže oprávněného nároku

3) žalobce se domůže neoprávněného nároku

4) žalobce se nedomůže neoprávněného nároku

--> právo je psáno pro bdělé

Čtyři skupiny pochybení - nejčastější

- nesprávně nebo nedostatečně zjištěné skutkové stavy – většinou chybou účastníka, který nenavrhne důkazy, soud je pak nemůže provést

- na řádně zjištěný skutkový stav je aplikován nesprávný právní předpis

- je aplikován správný právní předpis, ale je nesprávně interpretován

- formální chyby – v psaní, počítání – oprava je většinou mimo opravné prostředky
Apelační (odvolací) systém

- opravný prostředek v rámci úplné nebo částečné apelace

- úplná apelace – ten, kdo podává opravný prostředek, může navrhovat i nové skutečnosti a nové důkazy, které v předchozím řízení nebyly navrhovány

- neúplná apelace – ten, kdo podává opravný prostředek, je omezen tím, že nemůže uplatňovat nové skutečnosti a nemůže navrhovat nové důkazy


- z tohoto jsou výjimky (nové důkazy vznikly až později)

- platí pro sporné řízení


- neplatní pro nesporné a vykonávací řízení

Výsledek rozhodnutí apelačního soudu: 

1) potvrdit rozhodnutí, je-li věcně správné a odpovídá zákonu

2)  může změnit, pokud tento soud zjistil stav, ale minulý soud posoudil nesprávně nebo jestliže soud, který apelační řízení nalezl jiné skutečnosti a měl podklady pro změnu rozhodnutí

3) zrušit a vrátit soudu 1. stupně k dalšímu řízení – když shledá, že skutkový stav je nedostatečně zjištěný a rozsah zjištění soudu 1. stupně je nedostatečný, toto se smí týkat pouze důkazů, které lze provést (tj. ty, které jsou zakázány soudu apelačního)


- mohou být zjištěny různé vady v řízení, také to může být důvodem pro zrušení a vrácení

Kasační (zrušovací) 

- umožňuje přezkoumání napadaného rozhodnutí soudem vyššího stupně na základě kasační žádosti, a to jen a výlučně po stránce právní (procesní, hmotněprávní), soud se nezabývá nesprávnostmi, které nejsou vytýkány, pouze tím, co je obsaženo v kasační stížnosti


- na tomto principu je založeno DOVOLACÍ řízení

Možnosti výsledku kasace
- 1) může napadené rozhodnutí potvrdit, je-li věcně správné

- 2) může ho zrušit a vrátit soudu 1. stupně

! – nemůže měnit!

Revizní (dovolací)

- s dovoláním to nemá nic společného

- umožňuje přezkoumávání napadeného rozhodnutí pouze z hlediska hmotně-právních či procesních vad a jen v mezích, co je vytýkáno – tedy se přibližuje kasačnímu systému


- tento systém se v ČR neuplatňuje

Možnosti výsledku revize
- 1) může napadené rozhodnutí potvrdit, je-li věcně správné

- 2) může ho zrušit a vrátit soudu 1. stupně

- 3) může rozhodnutí změnit

Opravný prostředek

= právní institut, který umožňuje napravení pochybení

- rozhodující je, zda je rozhodnutí pravomocné, či ne


- u pravomocných – relativní nezaměnitelnost


- u nepravomocných – lze změnit rozhodnutí snadněji, představují právní jistotu

1) řádné / 2) mimořádné opravné prostředky

- řádné – směřují proti rozhodnutím, která zatím nenabyla právní moci


- po podání řádného OP se odkládá právní moc (vždy), někdy i vykonatelnost (jenom někdy)


- má tedy suspenzivní  a devolutivní účinky


- jsou nejčastější


- lze podat proti každému rozhodnutí soud 1. stupně (jsou výjimky – u rozsudku o peněžitém plnění do 10 000 Kč / u rozsudků pro zmeškání a pro uznání – omezeno / výjimky jsou i u usnesení, kdy řádný opravný prostředek není – viz další přednášky)


- v civilním řízení – pouze ODVOLÁNÍ – podává se do 15 dnů od doručení rozhodnutí (+ výjimky)



- jakmile je podáno, tak nastávají devolutivní účinky rozhodnutí (odvalovací účinky – je-li podán řádný opr. prostředek, tak se rozhodnutí odvaluje ze soudu 1. stupně na soud 2. stupně)

- směřuje proti výroku rozhodnutí, je to dispozitivní úkon

- podmínky pro podání odvolání:


- objektivní – existence nepravomocného rozhodnutí, přípustnost odvolání (§ 202/1/2/3), včasnost odvolání (15 dní lhůta, od doručení rozhodnutí)



- chybné poučení o odvolání (delší / kratší než uvádí zákon)



- lhůtu lze prodloužit třeba chybným poučením v rozsudku



- nebo tři měsíce - § 204/2


- subjektivní důvody – subjekty, které jsou oprávněni odvolání podat, účastník řízení, vedlejší účastník, státní zástupce, pokud se účastnil řízení podle § 35 OSŘ, jiná osoba než účastník (pokud bylo zasaženo do jeho práva)
- mimořádné opravné prostředky


- je možné podat pouze proti pravomocným rozhodnutím soudu


- jejich podání je omezeno celou řadou podmínek – lze je použít jen tehdy, pokud to zákon výslovně připouští



- promítá se kolize 2 zájmů – zájem na zachování a udržení právní jistoty daných soudem již daným rozhodnutím soudu a druhého zájmu – kolize – spočívající v tom, že výsledkem řízení by mělo být spravedlivé rozhodnutí


- 1) ŽALOBA NA OBNOVU ŘÍZENÍ / ŽALOBA PRO ZMATEČNOST a 2) DOVOLÁNÍ

- ad 1) rozhodují soudy 1. nebo 2. stupně – ad 2) rozhoduje pouze NS


- pro oba tyto typy platí, že nepřichází v úvahu u rozsudků, kterými bylo rozvedeno manželství / určeno, že by bylo neplatné (tedy rozsudky o osobním stavu) – tyto rozsudky nelze mimořádným OP zvrátit

- rozsah oprávnění a povinnosti osob a povinností osob, které podávají MOP, teorie rozlišuje

3. seminář / 10.10.2012

Odvolání

- podrobně – přednáška PR2_2 (doplňoval jsem do toho)
- kromě objektivních a subjektivních podmínek, je zde někdo, kdo nemůže podat odvolání – vítěz sporu nemůže!
- náležitosti odvolání

- odvolací důvod § 205/2 – nedostatek podmínek řízení / nebylo přihlédnuto k odvolatelovým tvrzením / jiné vady, k nimž mohlo dojít nebo došlo v průběhu řízení / neúplně zjištěný skutkový stav v hraničících důkazů / právní posouzení

- námitky skutkové povahy nemohou být odvolacím důvodem

 - účinky – suspenzivní (právní moc / vykonatelnost (jen někdy)) / devolutivní (další instance)


- jsou zde výjimky u nesporných řízení



- když je rozhodováno o výživném o nezletilé dítě a rozhoduje se o dlužném výživném, když se odvolá matka jen do části (§206/2), tak se stejně bere vše, tedy princip § 206/2 zde neplatí

- u rozsudků pro uznání / zmeškání – odvolacím důvodem jsou nesplněné podmínky řízení, soud byl nesprávně obsazen, rozhodoval vyloučený soudce, nebyly dány předpoklady pro vydání těchto rozsudků
- teorie projevu vůle – v procesním právu => to, co bylo projeveno platí (i když to bylo z donucení – třeba podání odvolání z donucení)
Princip neúplné apelace

- nelze odvolacímu soudu navrhovat všechno = § 205a OSŘ


- § 205a/1 písm. c) je zde berlička – výjimka k provedení jakéhokoliv důkazu, je to však sporné – je tím myšleno – týká se důkazního prostředku a jeho věrohodnosti – A vypoví, že něco viděl, B je v odvolání a říká, že to A vidět nemohl
- neplatí nesporná řízení / kdy se nerozhoduje ve věci samé / netýká se vykonávacího řízení / výpověď z nájmu / svolení k výpovědi k nájmu

- odmítnutí odvolání – pro opožděnost až soud prvního stupně

- v odvolacím řízení nepřichází v úvahu přistoupení dalšího účastníka / záměna účastníka / nový nárok / vzájemná žaloba / započtení

- změna žaloby přípustná je, ale jen tehdy, když změněnou žalobou není uplatněn nový nárok


- změnou žaloby lze považovat změnou žalobního petitu – když na základě stejného skutkového tvrzení chci více nebo na základě stejného skutkového stavu chci něco jiného

- další změny žaloby – jiný skutkový stav a chci něco jiného / i tehdy, když na základě jiného skutkového vymezení chci stejně (i to je změna žaloby)


- změna žaloby z určovací na plnění (také změna žaloby) i naopak

--> pokud není uplatněn nový nárok, tak je možná změna žaloby

Průběh odvolacího řízení

- pokud k němu dojde (nemusí)

- senát – 3 soudci z povolání


- jeden z nich podává zprávu o stavu věci, účastníci mají právo se vyjádřit

- doplňování řízení – pokud tomu nebrání princip koncentrace a neúplné apelace, lze doplnit



- provedení nového důkazu, který by byl v 1. instanci proveden špatně nebo nebyl proveden vůbec
- po dokazování přichází rozhodnutí ve věci, a to:


1) usnesením – odmítnutí odvolání – tehdy, když je podáno osobou neoprávněnou, směřuje proti rozhodnutí, proti němuž není odvolání přípustné, je podáno opožděně, nejsou odstraněny vady odvolání


2) rozhodne ve věci samé – rozhodnutí potvrdí


3) rozhodne ve věci samé – může rozhodnutí změnit (správně zjištěn skutkový stav, ale nebylo správně rozhodnuto 1. instancí / nebo sám dokazoval a zjistil nové skutečnosti)



- 2) a 3) jde z části


4) vrátí soudu prvního stupně – je to tehdy, když lze provést


5) je-li vzata zpět žaloba, tak se musí rozhodnutí zrušit a řízení zastavit

Náklady odvolacího řízení

- pokud jeho rozhodnutím dojde k ukončení řízení

- pokud ruší a vrací – tak nerozhoduje – o tom pak rozhodne celkově soud 1. stupně
Forma rozhodnutí

- rozsudkem, v případě, že se potvrzuje nebo mění rozsudek 1. stupně, v ostatních případech se rozhoduje usnesením

- potom není přípustný další opravný prostředek

- doručovaní

17.7.2012 / 4. seminář

Mimořádné opravné prostředky

· směřují proti pravomocnému rozhodnutí

· ten, kdo může uplatnit silnější argument - žaloba o obnovu x žaloba pro zmatečnost

· mají společné to, že 

· rozsah, do něhož směřuje MOP - nemusí směřovat do celého rozhodnutí, které je napadeno; legitimován je účastník původního řízení za určitých okolností to může být a pak i musí být někdo jiný a to tehdy, jde li o univerzální nebo singulární sukcesi

· lhůty pro podání - jsou to lhůty procesní, nepřichází v úvahu prominutí zmeškání lhůty

· řízení o těchto žalobách - věcně příslušný je soud který rozhodoval v první instanci

· zásada - rozhoduje se po jednání, bez jednání výjimečně a to tehdy, pokud se zamítá žaloba, pokud se zamítá pro nepřípustnost, nebo se zamítá, protože je podána osobou neoprávněnou

· řízení o žalobě na obnovu má někdy jedno a někdy dvě stadia - řízení o povolení obnovy (iudicium rescindence), rozhodne se, jestli se obnova povolí; obnova se povolí, rozhoduje se usnesením a až nabude právní moci, následuje druhé stadium - posuzuje se to, co se dělo v dosavadním řízení + to, co se uplatňuje v rámci obnovy (iudicium rescisorium)

· žaloba na zmatečnost - žádná stadia, žaloba se zamítne, nebo se napadené rozhodnutí zruší

· důvody žaloby na obnovu řízení - § 228/1ab

a) svědek nebyl vyslechnut a ani nebyl navržen

b) z nějakého důvodu svědek nemohl být vyslechnut, přestože byl navržen

· žaloba pro zmatečnost - § 229/1a-h

· § 233 a ž234 - lhůty

Forma rozhodnutí

· možnosti vydání rozhodnutí - soud může (v obou případech) žalobu odmítnout při neodstranění vad, pak může takovou žalobu zamítnout

· má-li se vyhovět žalobě na obnovu - povolí se obnova řízení

· má-li se vyhovět žalobě pro zmatečnost - ruší se původně vydané rozhodnutí

· jestliže se povolí obnova - ze zákona se odkládá vykonatelné rozhodnutí, které je obnovou napadeno 

· po povolení obnovy následuje druhé stadium (IR) - obnova je povolena, probíhá řízení, provede se důkaz, který byl důvodem pro povolení obnovy, vydá se rozhodnutí - pokud dojde k závěru, že původní rozhodnutí není správné, nahradí je novým

· zmatečnost - pokud dojde ke zrušení původního rozhodnutí, tak se bez dalšího v řízení pokračuje a projednává a znovu se ve věci rozhodne

Náklady řízení

· o nákladech řízení se rozhoduje za situace, když se otevře původní řízení, povolí se obnova, nebo se zruší rozhodnutí na základě žaloby pro zmatečnost, tak se o nákladech rozhoduje jak o nákladech původního řízení tak o nákladech nového řízení a podle nového řízení se posoudí, kdo má nárok na náhradu nákladů řízení, jinak se rozhoduje jen o nákladech, které vznikly při projednání požadavku na obnovu řízení

Dovolání

5. seminář / 24.10.2012

Rozdíly mezi odvoláním a dovoláním
- mimořádný opravný prostředek

- dovolání je přípustné jen někdy, odvolání až na jednu výjimku kdykoliv
- je zde povinné zastoupení (advokát, právnické vzdělání, notář)

- u odvolání princip neúplné apelace, dovolací řízení – kasace

Přípustnost dovolání - § 236 a násl. OSŘ

- rozhodnutí ve věci samé

- v případě změny odvolacího soudu ANO, v případě potvrzení odvolacího soudu jen NĚKDY (tehdy, když odvol. soud potvrdil, ale potvrdil proto, že předchozí rozhodnutí zavázal svým rozhodnutím soud 1. stupně)

- dále ještě za c) 

- dovolání je přípustné o obnově řízení, a to tehdy, když rozhodoval odvolací soud, který potvrzoval nebo měnil …

- také přípustné tehdy, když …

- proti - u vykonávacího řízení / insolvenčního řízení / žaloby pro zmatečnost

- proti některým nemeritorním rozhodnutím

- lhůta 2 měsíce, pokud by se stalo, že v poučení o dovolání není nic uvedeno, platí lhůta 4 měsíční


- pokud by byla lhůta vymezena jinak, než zákonným způsobe



- vadně uvedeno delší – platí zákonná kratší



- vadně uveden kratší – platí zákonná delší

- v dovolání nelze uplatňovat nové skutečnosti nebo důkazy!
- dovolací soud přezkoumává v rozsahu, v jakém bylo napadeno – s výjimkami


- řízení, která lze zahájit i bez návrhu,


- nerozlučné společenství


- vypořádaní vztahu mezi účastníky


- výroky na sebe navazují

- lze odložit vykonatelnost
- zásadně se rozhoduje bez nařízení jednání, nařídí se jen tehdy, když by to považoval na nutné nebo vhodné, nebo když by prováděl dokazování (nesmí provádět dokazování, které by se týkalo věci samé)

Výsledek dovolání

- rozhoduje rozsudkem – jestliže zamítá nebo zrušuje rozsudek soudu 2. stupně

- ruší a vrací / ruší a zastaví

- odmítá dovolání, je-li podáno opožděně / osobou neoprávněnou / není-li přípustné / je-li zjevně nedůvodné / …

- zastaví dovolací řízení – když se vezme dovolání zpět / když není dovolatel zastoupen / nezaplatil ani po výzvě soudní poplatek

- není přípustné přistoupení dalšího účastníka, záměna účastníků také ne, zpětvzetí žaloby také ne, změna žaloby také ne, vzájemná žaloba také ne, není možné uzavřít smír ani vzájemné započtení

- platí, že když dojde ke zrušení rozhodnutí, tak nemohou být dotčeny právní vztahy 3. osob!

Vykonávací řízení

- v šesté části OSŘ (viz také přednáška PR2_5 a následující)

- jde o veřejnoprávní zásah do sféry integrity dlužníka / nucený zásah oprávněného vykonatele
- jde o řízení samostatné, zcela odlišné od řízení nalézacího, je možné zahájit, není to povinností

   - až na výjimky je ovládáno zásadou dispoziční (výjimka – nezletilé děti, …)

- forma rozhodnutí – vždy usnesením

- nepřichází v svahu jeho přerušení, vedlejší účastenství (jen u řízení sporného), prominutí zmeškání lhůty, obnova řízení, žaloba pro zmatečnost (až na výjimku)

- je také dvouinstanční

- neplatí princip neúplné apelace, takže i v odvolání je možné uplatňovat cokoliv

- příslušnost:



- věcná / místní / funkční

- věcně příslušné okresní soudy


- místní – obecný soud povinného, pokud se prodává nemovitost – tak místo nemovitosti, u prodeje podniku – místo, kde má podnik sídlo, výjimka kdy se vymáhá výživné na nezletilé děti – místně příslušný soud, kde má dítě bydliště

Jednotlivé způsoby

- na peněžité / nepeněžité plnění

- některá rozhodnutí nejdou vykonat, nevykonávají se (prohlášení vůle, statusové věci, …)

Na peněžitá plnění

- srážky ze mzdy

- přikázání pohledávky

- příkaz k výplatě z účtu u peněžního ústavu

- prodej movitých věcí

- prodej nemovitostí

- prodej podniku

- zřízení soudcovského zástavního práva k nemovitosti

Na nepeněžitá plnění

- záleží na tom, co je v titulu na nepeněžitém plnění


- v rozsudku může být uvedeno, že se má žalovaný zdržet nějaké činnosti

- způsoby výkonu jsou pak čtyři:

- vyklizení

- výkon rozhodnutí odebráním věci

- rozdělení společné věci

- provedení prací a výkonů

Účastníci řízení

- oprávněný a povinný

- může být také manžel povinného, mají-li být výkonem rozhodnutí postiženy věci v SJM

- pokud by povinný zemřel, může se oprávněný dovolávat po dědicích

- je třeba prokázat, že k přechodu došlo, a to listinou ověřenou notářem nebo státním orgánem nebo pokud k tomu dojde na základě zákona (?)

- před nařízením výkonu rozhodnutí může soud vyvíjet činnost, tak aby usnadnil situaci oprávněnému


- on by chtěl vést výkon a neví, jakým způsobem má postupovat (těch typů je plnění je hodně)


- ani nemusí vědět, kde třeba bydlí a tak dále


- vyjevovací přísaha – prohlášení o majetku - § 227 (povinný)

- je zde zákonné řešení pro to, kdyby povinný začal nakládat s majetkem, který má být postižen výkonem rozhodnutím – tyto úkony jsou na základě zákona neúčinné, lze na něj vést výkon rozhodnutí (je neúčinný ve vztahu k oprávněnému!)

- povinným by byl ten, na koho byl převeden majetek – protože právní úkon byl platný, ale neúčinný

- každý návrh musí mít zákonem předepsané náležitosti


- obecné / zvláštní (podle způsobu výkonu to co je pro ten výkon typické)

- musí být připojen titul, ze kterého se vychází, kdyby nebyl připojen – soud vyzve, když by i tak nebyl připojen …

- § 251 – musí dokazovat, že mu nebylo plněno? – toto nelze prokázat

pozn.: proč některé negativní tvrzení jdou dokázat a některá ne - kde je ta hranice – když mohu prokázat opak / negativní tvrzení, které není vymezené přesně místem a časem, nelze přesně dokázat
- tituly pro výkon rozhodnutí - § 274

Rozsah nařízení výkonu rozhodnutí

- platí zásada, že se výkon rozhodnutí nařídí jen v rozsahu, který postačí pro výkon rozhodnutí

- nejde také přistoupit k výkonu rozhodnutí, pokud by to bylo šikanózní – vymožení částku 134 Kč prodejem nemovitosti! – toto bude možné, pokud není jiný způsob

- výkon se nařídí usnesením a o další provádění se stará soud se součinností srážejícího (zaměstnavatel, banka, …)

§ 266 – Odklad vykonávacího řízení

- POZOR! - odklad vykonatelnosti (povinnost se odloží – odloží se vykonatelnost) / odklad provedení výkonu rozhodnutí

- důvody v § 266

(1) Na návrh může soud odložit provedení výkonu rozhodnutí, jestliže se povinný bez své viny ocitl přechodně v takovém postavení, že by neprodlený výkon rozhodnutí mohl mít pro něho nebo pro příslušníky jeho rodiny zvláště nepříznivé následky a oprávněný by nebyl odkladem výkonu rozhodnutí vážně poškozen.

(2) I bez návrhu povinného může soud odložit provedení výkonu rozhodnutí, lze-li očekávat, že výkon rozhodnutí bude zastaven (§ 268).
Excindační žaloba – vylučovací žaloba

- každý, kdo tvrdí, že byl výkonem postižen majetek, který postižen být neměl, může podat tuto vylučovací žalobu


- žalovat budu oprávněného

Odporová žaloba – týká se jen některých výkonů rozhodnutí, když jde o to, jaké kdo má pořadí na výkonu rozhodnutí
31.10.2012 / 6. seminář
Výkon rozhodnutí srážkami ze mzdy
- vykonatelné rozhodnutí a návrh na jeho vykonání

- povinný má nějaký příjem (jakýkoliv)


- předmětem je čistý příjem

- oprávněný musí znát plátce mzdy nebo příjmu

- k návrhu na výkon rozhodnutí je třeba připojit titul, ledaže by byl titul vydán tím soudem, který o výkonu rozhodnutí rozhoduje (má ho u sebe ten soud)

- následuje rozhodnutí --> zda jsou dostatečné důkazy (jestli je splněno se nezjišťuje)


- nařizuje se pouze usnesením!, které obsahuje jednak arestatorium (uzavření – znamená to, že se zakáže povinnému nakládat s částí mzdy, která výkonem postižena) a inhibitorium (zabránění / zákaz – vztahuje se k plátci mzdy, aby postižitel mzdy vyplatil)

- § 279 – přednostní pohledávky

- § 278 – je základná částka, která nesmí nikdy být sražena – způsob stanoví vláda nařízením – 595/2006 Sb. --> jde o nepostižitelnou částku

 - zákon o životním minimu – stanoví, kolik činí ŽM – z. č. 110/2006 Sb.

- nepostižitelná částka = tvoří 2/3 z - životního minima + částky normativních nákladů na bydlení pro jednu osobu v nájemním bytě v obci od 50 000 do 99 999 obyvatel.
- pořadí exekucí při více oprávněných – řídí se pořadím, ve které došly
- vzorec – čistá mzda – základní nezabavitelná částka = X Kč děleno třemi


- když výsledná částka bude menší než 8762 Kč, tak ji vydělíme třemi, tak máme třetiny a z nich budeme provádět srážky / pokud je vyšší – tak se ta část převede do těch dvou třetin .. ale moc tomu teda nerozumím

- výpočet srážek obstarává správce mzdy

- jakmile je uhrazena dlužná částka, tak se neukládá žádné usnesení o konci …

- když má někdo více plátců mzdy, tak se musí dohodnout na tom, že tu výšku srážky spočítá za ně soud

Příklady:

1) nepřednostní pohledávka – 25 800 Kč

- povinný má hrubou mzdu 15 600 Kč a čistou mzdu 12 140 Kč --> je nařízen výkon, plátce má provést srážky

--> vychází se z čisté mzdy 12 140 Kč – základní nezabavitelná částka 5842 Kč = 6298 Kč – tento zbytek je menší než 8762 Kč, takže nejsou přesahy

- toto (6298 Kč) je třeba rozdělit na třetiny – dělitelné 3 je 6297 Kč = 2099 Kč

- v první třetině – pro nepřednostní pohledávky – 2099 Kč

- v druhé třetině – pro přednostní pohledávky – 2099 Kč

- třetí třetina – vždy zůstává povinnému


- nejsou přednostní, tak jde pryč jen 2099 Kč oprávněnému

2) nepřednostní pohledávka – 25 800 Kč

- povinný má hrubou mzdu 15 600 Kč a čistou mzdu 12 140 Kč --> je nařízen výkon, plátce má provést srážky a je tu manžel + dítě

--> 12 400 Kč – 5841,33 Kč – 1460,50 Kč – 1460,50 Kč (dítě, manžel) = 3377 Kč (z toho nezabavitelná částka 8763,33)

- částka dělitelná třemi – 3375 / 3 = 1125 Kč

--> srážka bude 1125 Kč (není zde přednostní pohledávka), zbytek se vyplatí povinnému

3) nepřednostní pohledávka – 25 800 Kč
- čistá mzda – 34256 Kč

- manželka

--> 34256 Kč – 5841,33 Kč – 1460,50 Kč (manželka) =  26 954 Kč (z toho nezabavitelná částka - 7302 Kč po zaokr. – nezabavitelná částka)

- protože to převyšuje částku 8762 Kč, tak to nedělíme třemi. Tu odečteme a vyjde nám 18 192 Kč, a to je částka, která se sráží


- částku 8762 Kč snížíme na dělitelnou třemi a rozdělíme ji do třetin = 2920 Kč

- první třetina – určena pro nepřednostní pohledávky – 2920 Kč + 18 192 Kč = 21 112 Kč

- v druhé třetině – 2920 Kč
- v třetí třetině – 2920 Kč

4) pokud mají pohledávky stejné pořadí – přijdou ve stejný den, jedna přednostní, druhá nepřednostní, jsou dva oprávnění

- opr. A – přednostní pohledávka - 29 000 Kč

- opr. B – nepřednostní pohledávka - 43 000 Kč

- čistá mzda – 19 816 Kč

- manželka, 2 děti

--> poměr A:B = 2/3
- 19 816 – 5841,33 – 1460 (manž.) – 2x 1460 (2 děti) = 9593 Kč (z toho 10223 Kč nepostižitelná částka)

- to je větší něž 8762 Kč (nad ní srážíme všechno) = o 831 Kč

- do třetin se dělí 8762 Kč (8760 dělitelné třemi) = 2920 Kč

- první třetina (nepřednostní) – 2920 Kč

- druhá třetina – 2920 Kč + 831 Kč --> tato jde věřiteli A), a protože není upřednostněn z druhé třetiny, uspokojuje se z druhé, a to v poměru 2:3 ve prospěch B)

- tedy A) přijde 1168 (2/5) navíc z té nepřednostní, a věřiteli B) 1752 Kč (3/5)
- třetí třetina – 2920 Kč + základní nezabavitelná částka 10 223 Kč + 2 Kč, o které se ponižovalo a zaokrouhlovalo
Vyšší srážky, nežli zákon připouští, nelze! – pokud by někdo provedl – je možné podat žalobu / nižší lze, pokud s tím oprávněný souhlasí (jinak nikoliv)

Jsou zde i podmínky pro srážku – pokud třeba rok nepracoval nebo tak nějak
Plátců mzdy může být více než jeden, ona nezabavitelná částka se může uvažovat jen u 1 z nich nebo se musí dohodnout na nějakém dělení

7.11.2012 / 7. seminář
Přikázání pohledávky

- na peněžitá plnění
- z účtu u peněžního ústavu / jiných peněžitých pohledávek / postižení jiných majetkových práv

- smyslem je postihnout pohledávku povinného, kterou někde má

Peněžní ústav

- věřitel musí znát číslo účtu nebo jiný identifikační údaj, z něhož je možné identifikovat onen účet


- nezná-li, nelze vyloučit pomoc soudu

-> je podán návrh, včetně označení účtu a jeli vše v pořádku, vydá se usnesení o výkonu návrhu


- peněžnímu ústavu se dá příkaz, aby nevyplácel peněží prostředky z postiženého účtu až do výše vymáhané pohledávky včetně úroků – tento příkaz = arestatorium


- zákaz povinnému – aby do výše, co je vymáháno, aby s tím nedisponoval = inhibitorium

- toto nařízení o výkonu se doručí – povinnému (až po tom, co je doručeno bankovnímu ústavu) / oprávněnému / finančnímu ústavu



- i kdyby pak povinný chtěl disponovat, peněžní ústav nesmí povolit

- výkonu rozhodnutí nepodléhá obnos dvojnásobku o životním minimu

- další omezení – výdělky podnikatelů, které jsou určeny k výplatě mezd nebo náhrad – těchto se omezení netýká – ale musí se to doložit (výplata jeho zaměstnancům třeba asi)

- čeká se, až ono usnesení bude v právní moci --> pak se o tom vyrozumí peněžní ústav --> jeho povinností je pak provést srážku a vyplatit ji oprávněnému

- časová osa: 

návrh --> usnesení o nařízení výkonu rozhodnutí --> doručení bance --> vyznačení o PM --> 6 měsíců


- lhůta 6 měsíců, během níž jsou finanční prostředky postiženy na účtu povinného

- výkon rozhodnutí provádí peněžní ústav a zákon počítá s pochybením – pak může přicházet v úvahu poddlužnická žaloba

- výkon se týká konkrétního účtu – pokud by si zřídil povinný u stejné banky jiný účet, na něj by se to už nevztahovalo (což je pak dost divný)

- pořadí – den, který určuje pořadí – kdyby doručeno bance rozhodnutí o výkonu
Přikázání jiných peněžitých pohledávek

- musí jít o pohledávky peněžité, princip jako u peněžního ústavu
- doručuje se tomu, kdo je dlužníkem povinného

- u jiných peněžitých pohledávek – nesmí jít o mzdy / o výkon u peněžního ústavu / z cenných papírů / z vkladních knížek … 

- nepodléhají náhrady pojišťovny vyplacené k novému vybudování nebo opravy budovy – to má ochranný smysl povinného (po povodni třeba – finanční prostředky jsou určeny k něčemu jinému – oprava, …), dále dávky sociální péče, dávky pomoci v hmotné nouzi, sociální podpory, která se vyplácí jednorázově, pohřebné (neví se)
- pohledávky při podnikatelské činnosti – 2/5 nebo 3/5 u přednostních


- u autorských výdělků stejně

Postižení jiných majetkových práv

- nemůže se to týkat mzdy / nemůže jít o peněžitou pohledávku

- půjde o podíl v obchodní společnosti nebo v družstvu + jiná majetková nepeněžitá práva (záleží na charakteru práva – mohli bychom postupovat obdobně jako u postižení nepeněžitých věcí – př.: někdo má zaplacený zájezd za 100 000 Kč – provede se to tak, že se zpeněží, …)

Výkon rozhodnutí příkazem k výplatě z účtu povinného u peněžního ústavu
- něco jiného než přikázání pohledávky

- rozdíl je v tom, že:


- toto je způsob výkonu, který se dostal do zákona v roce 2006


- jde o to, že se oprávněnému dostane do rukou právo, aby po nařízení toho rozhodnutí obcházel peněžní ústavy a hledal uspokojení své pohledávky od povinného


- předpokladem je, že oprávněný zná RČ nebo identifikační číslo povinného (pokud toto není uvedeno, musí zjistit, jinak bude řízení zastaveno – toto se dá zjistit i za pomoci soudu)



- pak se vydá usnesení o nařízení výkonu rozhodnutí – doručí se oprávněnému i povinnému, povinný ho tady dostane hned, ne až po bance (tady není totiž jisté, u které banky co má)


- tento postup je dost nestandardní a asi i málo prakticky efektivní


- musí se čekat, až bude v právní moci – to dává dostatek času povinnému, aby vše vybral


- po právní moci dostane (je vydáno) oprávněný tzv. příkaz k výplatě a s tím chodí po bankách a informuje se, jestli tam povinný nemá účet, ze kterého by uspokojil svoji pohledávku


- tento příkaz k úhradě si banka nechává (pokud banka vydala málo, oprávněný musí znovu na soud a znovu žádá vydání dalšího příkazu k výplatě)

- na měně účtu nezáleží!

- AKTIVITA JE NA SAMOTNÉM OPRÁVNĚNÉM, i zde by mohla přicházet v úvahu poddlužnická žaloba
- zákon neřeší celou řadu věcí, není na to ani judikatura – př.: povinný má 3 různé účty u banky (různé procentní sazby úroku) – zákon neřeší, z kterého z účtu má banka peníze vzít (je pak na povinném, aby se hájil, že mu bylo vzato z účtu s vyšším úrokem …)

Výkon rozhodnutí prodejem movitých věcí
- nejčastější postižení v praxi

- vždy to začíná návrhem (až na vyživovací povinnost nezletilých dětí), tedy dispoziční zásada

- mezníky:

 
- podání návrhu a rozhodnutí o něm


- nařízení výkonu rozhodnutí (pokud je rozhodnuto kladně)


- provádění soupisu movitých věcí


- ocenění sepsaných MV


- dražba

- po dražbě – získání finančních prostředků --> rozvrh výtěžku

1) Návrh

- obecné náležitosti + zvláštní náležitosti

- je možné postihnout je jednu věc, která byla oprávněným označena – oprávněný o tom dobře ví

- z 99% případů to oprávněný neví, co povinný vlastní, tedy jsou postiženy všechny movité věci

- některé věci jsou vyloučeny – zákon je přímo vymezuje – věci k uspokojení nezbytné potřeby své a rodiny (zákon dává demonstrativní výčet – oblečení, …, obvyklé vybavení domácnosti, snubní prsten a jiné předměty podobné povahy, zdravotnické potřeby a hotové peníze do dvojnásobku životního minima pro daný rok (2012 – 3410 Kč x 2)

- u podnikatele je to všechno, co nezbytně potřebuje k podnikatelské činnosti (taxi – auto)

- inhibitorium ve směru k povinnému – zákaz nakládat s věcmi, které budou sepsány
- usnesení o nařízení, které je vydáno, se musí doručit – zase povinnému až na posledy


- vykonavatel má přístup do objektu, kde se mohou nacházet věci povinného, může se vynutit přístup

2) Soupis
- měly by se sepisovat takové movité věci, které může povinný nejvíce postrádat a které lze dobře prodat

- záleží na zkušenostech vykonavatele, jak moc dobře efektivně to provede

- věci se sepisují tak, že sepisovatel ví, kolik je dlužná částka, kolik stojí řízení a tak dále a ví tedy, kolik součtem pro jakou částku je řízení vede

- sepisovatel si provádí vnitřní odhad a podle toho provádí soupis množství věcí

- oprávněný má právo účastnit se soupisu, případě potřeby je třeba zajistit účast vhodné osoby (osoba z obecního úřadu – svědek)

- kromě toho, jsou vyloučeny věci, které soudce sám vyloučí z výkonu – na příkaz nebo pokyn soudce to soudce vyškrtne a dále pak věci, které pak nepatří do soupisu na základě excindační žaloby (kterou podává třetí osoba proti oprávněnému)

- je třeba vyškrtnout takovou věc, kterou označí sám oprávněný – leč v zákoně to není

3) Odhad věcí

- není běžné, že by se věci odhadovaly znalecky
- zkušený vykonavatel odhadne všechny věci, které sepíše (ale jsou zde i takové, které neodhadne – obraz, známky, …)

- některá významná díla – památky, rukopisy, obrazy, … - by měly být nabídnuty institucím, které se zaobírají shromažďováním takových předmětů, pokud je nezájem, pak se postupuje standardní dražbou veřejnou
- když se provádí odhad věcí, třebas i znalecký – někdy se nemusíme trefit do hodnoty, to pak ukáže dražba, jestli se sepisovatel trefil

4) Dražba
- provádí v místě, kde jsou věci shromážděny, nebo u soudu

- stanoví se dražební rok (výrok) – usnesením, doručí se oprávněnému, povinnému, orgánu obce místně příslušného soudu

- jistota – pokud by předmětem dražby měla být věc vyšší hodnoty, vyžaduje se jistota


- zákon – věc, která převyšuje 45 000 Eur, pak by se měla stanovit jistota

- nejnižší podání – 1/3 hodnoty věci, draží se za hotové, zvyšovat je možno stále (není ničím omezeno), omezení je dáno v jednacích řádech – jak se zvyšuje – nejméně o 50 Kč, ledaže by hodnota věci byla nižší než 50 Kč
- draží se dokud je zájem, ten, kdo učiní nejvyšší podání – měl by zaplatit ihned! (pokud zde není omezení o předávání hotovosti do určité meze dané zákonem)

- pokud by byla učiněna 2 shodná podání a nikdo nechce dát víc --> dohoda, pokud se nedohodnou, tak se vítěz určí losem

- vlastnictví k věci se nabývá příklepem a zaplacením


- z tohoto hlediska není rozhodující, že povinný ohledně věci nebyl jejím vlastníkem (zjistilo se až potom)

- konec dražby – končí se, když už není co dražit anebo máme co dražit, ale už prostředky, za něž bylo vydraženo, stačí k úhradě vykonávacího řízení


- pokud by byly přebytky – vrátí se povinnému, v zákoně to není (říká se to mu hyperocha)

- když by se nenašel nikdo, kdo chce dražit --> opětovná dražba (začíná se na 1/3 věci) a i když by se i tehdy nikdy nenašel …

5) rozvrh

- 1) nejprve se hradí náklady výkonu rozhodnutí (vždy na prvním místě) – třeba znalec, zámečník, …
- 2) pohledávka oprávněného

- 3) zbytek se vrací povinnému

- když by se našli hotové peníze – tak z nich odečteme dvojnásobek životního minima, a ty dáme oprávněnému

- zlato ve svitcích, světově obchodovatelné zlato, zlato v cihličkách --> nabízí se komoditní burze


- jiné formy zlata (prsteny, …) se draží standardně

- vkladní knížky – vyberou se

- směny, cenné papíry, … - provádí se zpeněžení, musí být povolána osoba toho znalá

5.12.2012 / X. (na dvou předtím jsem nebyl)

Výkon rozhodnutí o výchově nezletilých děti (pouze kostra – více v otázkách)
- titulem má být někdo donucen k nějakému plnění a týká se o výchovy dítěte

- účastníci - § 94/1

- nejdříve výzva, pak možné pokuty, pak až odejmutí (výkon rozhodnutí)

- důležitá je obezřetnost, nenásilnost, …

- možné i předběžné opatření - § 76b (možná i 76a)


- účastníky – oprávněný a povinný

Řízení podle části páté OSŘ

- přezkum probíhá ve dvou formách – přezkum podle páté části a dále na základě SŘS


- každé je něco jiného

- správní soudnictví – kontrola zákonnosti soudem některých správních aktů, a to zpravidla poté, co rozhodnutí SO nabylo právní moci

- předmětem přezkumu je pravomocné rozhodnutí SO, ale i orgánů moci výkonné a dále to mohou orgány zájmové nebo profesní (I ČAK), dále jsou orgány územních samosprávných celků a jejich rozhodnutí, smírčí orgány zřízené podle zvláštních předpisů (nepatří sem ale rozhodci)

- podle 5. části přichází v úvahu tehdy, jestliže bylo rozhodováno o věci soukromoprávního charakteru některým z výše uvedených orgánů (soukromoprávní – pracovní právo, rodinné, …)


- nikdy ne ve věcech veřejnoprávních

- ten, kdo hodlá tvrdit, že byl nějakým způsobem omezen, dotčen – podá žalobu a připojí k té žalobě ono rozhodnutí, ze kterého toto dotčení dovozuje, lhůta 2 měsíce od doručení rozhodnutí orgánu – lhůtu nejde prominout (i když někomu může být doručeno později)
- účastníci – žalobce a ti co byli účastníky před zákonem

- přezkum pouze v mezích žaloby – z toho výjimky – pokud mohlo být zahájeno i bez návrhu

- přezkum – soud může vycházet ze skutkových zjištění dřívějších, ale nemusí

- výsledek – odmítne (opožděnost, podaná osobou neoprávněnou, není přípustná) / zastavení řízení (zpětvzetí, … ) / rozhodnutí ve věci zamítnutím nebo nové rozhodnutí ve věci

- § 245 – odkaz na první až čtvrtou část OSŘ

Srovnání se soudním řádem správním – z. č. 150/2002 Sb.

- poskytování ochrany veřejnoprávním právům
- žaloby na orgány územně samosprávných celků / nečinnost těch orgánů / nezákonným zásahem SO / porušení povinnosti funkcionářů těchto / kompetenční spory

- věcná příslušnost jinak než u 5. části OSŘ – první stupeň – kraje a pak NSS

- místní příslušnost – soud, v jehož obvodu je sídlo orgánu, který rozhodoval v prvním stupni

- možnost dožádání – může požádat správní senát jiný správní senát v jiném kraji i okresní soud (ten musí vyhovět – ekonomika řízení)

- žalobce / žalovaný (také odpůrce) a dále osoby zúčastněné na řízení (jsou nebo mohou být dotčeny na svých právech a povinnostech

- krajské soud zasedají 2 + 1

- když se odmítá – tak pouze usnesení
- odvolat je možné se u krajského senátu = kasační stížnost k NSS


- nepřichází v úvahu všude pouze jen u některých věcí – volební věci / když by byl napaden jen výrok o soudním poplatku / jestliže už KS rozhodl opakovaně, pokud jeho rozhodnutí bylo NSS předtím zrušeno, ledaže v novém rozhodnutí se KS neřídil závazným právním názorem NSS, který dostal

- obnova řízení – z mimořádných důvodů
Insolvenční řízení (záchytné body)
- předcházel zákon o konkurzu a vyrovnání

- historicky – první úprava v Obnoveném zřízení zemském, dále pak Josefínský řád, nyní Insolvenční zákon

- konkurz = shluk, sběhnutí věřitelů

- základní zásady – aby nikdo z účastníků nebyl poškozen, aby bylo uspokojeno co nejvíce věřitelů

- má hodně společného s vykonávacím řízením

- smyslem je to, aby z těch věřitelů každý dostal něco ne jako u exekučního řízení – dostane ten, kdo se včas přihlásí


- tedy platí zásada rovnosti, také, že nelze omezit práva nabytá v dobré víře

- nikdo by neměl být uspokojen mimo insolvenční řízení

- insolvence = platební neschopnost – výdaje převyšují zisky

- věcně příslušné jsou krajské soudy

- místně příslušné – soudy dlužníka

- účastníci řízení


- dlužník


- věřitelé, kteří uplatňují své právo vůči dlužníku (ne ti, kteří se nepřihlásí)

- vedlejší účastenství je nepřípustné
- v rámci insolvenčního řízení mohou nastat incidenční spory

- posuzovaná pravosti / výše pohledávky


- také sem patří vypořádání společného jmění

- vyloučení věci z podstaty


--> tyto se musí řešit mimo insolvenční řízení

- subjekty řízení


- soud / dlužník / věřitelé dlužníka, kteří uplatnili své právo vůči dlužníku / věřitelské orgány / věřitelský výbor / insolvenční správce / může být státní zastupitelství / může být likvidátor dlužníka

- možnost použit OSŘ pokud insolvenční zákon nestanoví jinak
- úpadek – definice

- zahájení řízení – pouze na návrh – jak věřitel / tak dlužník --> toto se musí zveřejnit v insolvenčním rejstříku


- v insolvenčním rejstříku se zveřejní vyhláškou, elektronicky, poštu, …


- doručuje se i insolvenčnímu správci

- u dokazování platí zásada vyšetřovací

- rozhoduje se usnesením

- účinky zahájení řízení

- je-li řízení zahájeno – do dvou měsíců lze podávat přihlášky


- věřitel nemůže separátně sám žalovat, musí se přihlásit do insolvenčního řízení



- pokud by takovou žalobu podat – toto řízení se přeruší




- pokud by žaloba byla provedena, tak řízení lze nařídit, ale nelze ho provést

- pokud je prohlášen konkurz (pokud není nařízení oddlužení nebo reorganizace)

- nepřerušuje se řízení o výživě nezletilých dětí a také řízení o zápisu do katastru nemovitostí

- v případě oddlužení – nejde o zánik dluhu – dojde-li k oddlužení, tak není dluh vymahatelný – vzniká zde pouze naturální obligace

- reorganizace – návrat k organizaci zadlužené věci (podnik, …)

Rozhodčí řízení

- pozor na novely u spotřebitelských věcí

