8. přednáška
Určování otcovství
- zakotveno v zákoně o rodině – ale jsou dlouhodobě ustálené

- za otce nemusí být brán vždy biologický otec

- úprava stojí na 3 vyvratitelných domněnek: (dnes skoro s jistotou) 

- pozn.: domněnka – domníváme se, že něco nastalo


- muž bude otcem dítěte, není to však jisté

- domněnky – z ekonomických důvodů – nebude se u každého dělat testy


- z pohledu zájmu dítěte (manžel a biologický otec (nějaký milenec a kdesi cosi))


- k určování otcovství se přistupuje až tehdy, když je známa matka


- u domněnek se postupuje tak, že když neplatí 1., tak druhá a tak dále

1) za otce dítěte považujeme manžela matky


- 1) dítě se narodilo po uzavření manželství – i když je neplatné


- 2) dítě narozené do 300 dnů od zániku manželství nebo prohlášení za neplatné


- typické od římského práva


- problémy – u prohlášení za mrtvého – okamžik smrti nebo okamžik, který osoba nepřežila - určuje soud



- pokud se pak zjistí, že lhůta 300 dnů uběhla, nelze užít tuto domněnku

- když je otcovství určeno podle dalších domněnek a zjistí se dodatečně, že platila první, tak to nemá vliv, může být určeno podle té jako první

- jak se počítá lhůta 300 dnů? – v ZoR to není, v OZ to je – moc se to neřeší se těmi svátky a tak

- neplatné manželství ano / neexistující ne!

- k určení otcovství není třeba rozhodnutí, prohlášení, smlouva, … stačí, když nastanou skutečnosti (výše)

- manžel bude bez dalšího zapsán v matrice

- narodí-li se dítě ženě, která je znovu provdaná – např.: narodí-li se dítě 100 dní po rozvodu, ale už je znovu vdaná ( střetává se dvakrát první domněnka ( za otce původního manžela matky – pokud i on popře otcovství, užije se jiná domněnka

!!! pokud se k oplodnění použije spermie mrtvého manžela – první domněnka zde neplatí, nejde zde užít ani druhou ani třetí ( soud pak určí, kdo je otcem dítěte – je to takové sporné – tomuto dítěti nebudou náležet dědická práva

2) otcem dítěte bude muž, který souhlasně prohlásil, že je otcem dítěte
- typicky u nemanželského – když nemůže použít 1. domněnku a 3. domněnku (rozhodnutím soudu z dřívějška)

- souhlasně prohlašuje – 1) muž – musí souhlasit vždy – nezastupitelné – vždy jen ON, musí mít způsobilost k právním úkonům – může být omezen, pouze v nakládání s majetkem; nevadí to 
Vzniká otázka, zda může prohlásit muž, který otcem dítěte není – jednalo by se o obcházená zákona (suplovala by se úprava osvojení) – to nahrává obchodování s dětmi – KRITIKA



2) žena dítěte – není nezbytná podmínka, aby to prohlásila – stačí souhlasné prohlášení muže – 2 podmínky:




1) matka nemůže pro duševní poruchu posoudit význam jednání, nemůže ani platně určit platně souhlasné prohlášení, je sporné, zda musí být zbavena ZPÚ rozhodnutím soudu, ale spíš platí, že ne – protože ZoR to jednoznačně nestanoví – jedná se o duševní poruchu obecně, nehovoří se o zbavení ZPÚ




2) těžko překonatelná přednáška – když nevíme, kde se matka nachází – nemusíme požadovat souhlasné prohlášení

- kde se prohlašuje a kdo přijímá:


1) před matrikou (prohlášení jak narozené, i dítěti, které počato, ale nenarozeno), pokud by žena a muž přišli na matriku, ale dítě ještě nebylo fakticky počato, tak by to nebylo platné to prohlášení, mohl by to napadnout státní zástupce (kdyby k porodu došlo třeba až po roce)

2) před soudem – (§ 54 – třetí domněnka) – přičemž v rámci řízení prohlásí, že je otcem – soud řízení zastaví; nebo matka dá žalobu na určení otcovství muže a ten pak prohlásí, že je otce, pak už také souhlasné prohlášení není třeba


- § 73 OSŘ – zvláštní typ řízení – činnost před zahájením řízení (= předběžko) – může k němu dojít jen tehdy, když se dítě již narodilo, na rozdíl od matriky může být i v případě, kdy jeden či oba rodiče jsou nezletilí – mohou činit procesní úkony – příslušnost podle bydliště dítěte a okres věcně, je možné, aby je chránil jen VSÚ, či justiční čekatel, účastníci jsou matka a muž – (je zahajováni i ex-offo) – sou dostane podnět zpravidla od matriky, že nedošlo k prohlášení před matrikou, tak ta matrika iniciuje zahájení řízení – výsledkem předběžného řízení – buď dojde k tomu, že matka prohlásí, že je otcem dítěte, pokud tak neučiní, tak je to problém, takže nedojde k určení souhlasným prohlášením a dojde k třetí domněnce ( určení otcovství rozhodnutím soudu ( žaloba na určení otcovství
Souhlasné prohlášení

- jednosytná právní úkon ( dva jednostranné) – za určitý okolností stačí souhlasné prohlášení muže – viz výše. Není to smlouva mezi mužem a ženou, nevydává se rozhodnutí – nemusí být tyto jednostranné PÚ učiněny současně. Už samotný návrh na soud, když se pak muž časem prohlásí, že je otcem, je považován za toto prohlášení. Souhlasné prohlášení musí mít všechny náležitosti PÚ – použij se OZ – svobodné, vážně učiněné, určité, srozumitelné – nesmí být v rozporu s dobrými mravy – pokud je zde vada v tom souhlasném ( mělo by to vést k neplatnosti PÚ . Neplatnost absolutní x relativní – absolutní neplatnost se nepromlčuje, lze tedy souhlasné prohlášení zpochybnit kdykoli – kdyby tam byla závažná vada
Nicméně z pohledu praktického souhlasné prohlášení učiněno bylo, i když bylo vadné ( protože mohl otec kdykoliv jiné své otcovství popřít

- účinky prohlášení – až učiní oba, když situace, že stačí prohlášení otce – prohlášení otcem

Souhlasné prohlášení vůči dítěti, které se ještě nenarodilo

- lze odvolat souhlasné prohlášení ??? ( zákon to vylučuje, kdyby se dítě narodilo mrtvé, lze popřít otcovství, ale nelze odvolat !!!

Nebo těhotná žena postupe chodí na matriku a v každém měsíci souhlasně prohlásí, že otec je někdo jiný ( pak se má za to, že souhlasné prohlášení učiněno nebylo

Nebo těhotná žena souhlasně prohlásí, ale pak se vdá a je to jiný muž ( otcem dítěte bude manžel matky, protože první domněnka má přednost. Manžel může popřít, pak by platila první domněnka

Nebo dojde k souhlasnému prohlášení a než se dítě narodí, tak muže zemře – pak to platí, otázka dědictví je tímto nedotčeno
3) určení otcovství rozhodnutím soudu

- je třeba podat žalobu na určení otcovství

- předseda senátu však nemůže sám iniciovat toto řízení

- dítě zastupuje opatrovník

- když nemůže použít první ani druhou

- nutné ROZHODNUTÍ soudu, má rovinu hmotně právní a procesně právní
( otcem dítěte je muž, který s matkou dítěte souložil v rozhodné době (mezi 6-10 měsícem před narozením – 180 – 300 dnů)

+ tato domněnka nebude platit, vylučují-li to závazné okolnosti (zdraví)


- 1) musí dojít k souloži (definováno v trestním právu – spojení pohlavních orgánů muže a ženy)


- 2) závažné okolnosti = kdy byla matka v rozhodné době už těhotná



- muž je neplodný, není podstatné, jestli muž nebo žena použili antikoncepční prostředky = 
nepodstatné !!! – hodně lidí se tomu diví



- co když bylo více souložníků – je to jedno, že žena podala žalobu jen na jednoho z nich (dnes překonáno – test DNA)


- 3) rozhodná doba – 180 – 300 dnů

- Postup:


1) jestli došlo k souloži


2) znalecké posudky – pokud byly závažné okolnosti na straně muže + gynekologie – doba otěhotnění, + sexuologie – plodnost / neplodnost muže, genetické testy – ne klasické DNA, ale dědičné znaky (ne 100%)

- za posledních 15 let – velký pokrok – téměř najisto (ZoR – máme prokázat, že došlo k souloži, žádné DNA a jiné zjišťování uvedeno není – Ústavní soud – 3. domněnka otcovství je překonaná – dokážeme určit jistě –

- soud: vyšetřovací zásada – na základě podkladů od účastníků, zásada arbitrárního pořádku – soud nemusí dokazovat soulož, ale může hned provést test DNA – s tím může souviset i zásada ekonomie řízení – přičemž DNA se preferuje – když je pozitivní, má se za to, že došlo k souloži se ženou, ale problémy:


1) muž odmítne dát vzorek pro určení DNA – prostě to odepře a soud ho nedonutí – vychází se ze základních lidských práv = právo na tělesnou integritu



- má se za to, že když odmítá, tak se má za to, že spolupracoval ???


2) situace asistované reprodukce – žena náhodně zjistí, kdo je dárcem, což je málo pravděpodobné, ale není to vyloučené! 

