25.3.2011 – 6. přednáška
Okolnosti vylučující protiprávnost

- na úvod = trestný čin je ten, který je protiprávní – jako trestnost a protiprávnost

- TZ vymezuje pouze okolnosti vylučující protiprávnost, které potřebují další podmínky, aby byly stanoveny.

§ 28 a následující není taxativní, jako okolnost vylučující protiprávnost může být jakákoliv okolnost (výkon pravomoci, výkon práva, …) – pokud je to prováděno v souladu s příslušným ustanovením ( platí zásada legální licence pro občany x pro VM je to naopak

- krajní nouze / nutná obrana / přípustné riziko / svolení poškozeného / oprávněné použití zbraně

- pokud je dána okolnost vylučující protiprávnost, tak je dána na počátku a tím brání od samého počátku, aby TČ byl trestný, je třeba to odlišovat od případů, kdy trestní odpovědnost zaniká (účinná lítost, promlčení, …)

Krajní nouze

- odvrací se přímo hrozící nebezpeční, které hrozí chráněnému zájmu, čin k odvracení by byl jinak trestný

- § 28 (1) Čin jinak trestný, kterým někdo odvrací nebezpečí přímo hrozící zájmu chráněnému trestním zákonem, není trestným činem. ( 28/2 – kdyby šlo odvrátit jinak, tak by to nebyla krajní nouze


- (2) Nejde o krajní nouzi, jestliže bylo možno toto nebezpečí za daných okolností odvrátit jinak anebo způsobený následek je zřejmě stejně závažný nebo ještě závažnější než ten, který hrozil, anebo byl ten, komu nebezpečí hrozilo, povinen je snášet. (pokud bych utíkal z hořícího baráku a byly otevřené dveře a já rozbil okno, abych utekl, tak to je by nebyla krajní nouze) . to je zásada subsidiarity
- př.: hoří barák a abych z něj utekl, rozbiju dveře, abych vylezl

- zásada proporcionality – porovnaní chráněných zájmů – jedna následků, který hrozil a následků, který byl při krajní nouzi způsoben ( nesmí být ani stejně závažný! - porovnávají se následky

- povinnost snášet nebezpečí – policista bránící před demonstranty

- nebezpečí – přírodní katastrofa, napadení zvířetem, lidské jednání (ať už nedbalostí, úmyslné, nezaviněné), útok jiného člověka, ale tou krajní nouzí je jiný zájem, než obrana proti útočníkovi (př.: Někdo jde s penězi do banky, které mu nepatří, jsou zaměstnance, a cestou ho přepadne lupič. Zaměstnanec banky se rozhodne útočníkovi peníze předat, aby zabránil ublížení. Musely by se posuzovat zájmy)
Nutná obrana
- ve vztahu speciality ke krajní nouzi

§ 29

(1) Čin jinak trestný, kterým někdo odvrací přímo hrozící nebo trvající útok na zájem chráněný trestním zákonem, není trestným činem. – už je tady ten útok na zájem chráněný – útok hrozící / trvající

- obránce nemusí čekat, až to začne, ale stačí, když to hrozí, pokud by někdo zaútočil na již skončený útok, tak už to NENÍ nutná obrana
(2) Nejde o nutnou obranu, byla-li obrana zcela zjevně nepřiměřená způsobu útoku.

- hrozící a způsobený následek je jen jedno z kritérií, podle kterého budeme zjišťovat, zda to bylo přiměřené
- př. zastřelím někoho, kdo mi hrozí zbitím

- neposuzuje se zde, že měl možnost odvrátit formu útoku jinak (jak je tomu u krajní nouze)

- není zde ta subsidiarita, útočník musí počítat s tím, že se budu bránit

- EXCES – když nenaplní všechny podmínky nutné obrany, nebo krajní nouze

- extenzivní exces – vybočení z času (útok nehrozil, obrana byla po útoku, …)


- intenzivní exces – obrana byla zcela zjevně nepřiměřená (intenzita obrany, porušena proporcionality)

- útok = úmyslné protiprávní jednání FO, které směřuje proti zájmu chráněného TZ

- útočit může i dítě, nepříčetný – pořád je to protiprávní čin

- připouští se nutná obrana při negativním skutkovém omylu (když vezmu kufr a zjistím, že to byl cizí kufr a někdo na mě zaútočí, aby chránil ten kufr)

Svolení poškozeného
§ 30
(1) Trestný čin nespáchá, kdo jedná na základě svolení osoby, jejíž zájmy, o nichž tato osoba může bez omezení oprávněně rozhodovat, jsou činem dotčeny. – vychází se z toho, že o svých zájme si každá FO i PO může rozhodovat sama (majetkové zájmy, …) – př.: dám souhlas k tomu, aby mi někdo zničil telefon

- neplatí to ke všem zájmům (zásahy do života a zdraví – kromě lékařských zásahů)

- vyžaduje se svolení osoby, která o tom může sama bez omezení rozhodovat (pozor na spoluvlastnictví, SJM, …)
(2) Svolení podle odstavce 1 musí být dáno předem nebo současně s jednáním osoby páchající čin jinak trestný, dobrovolně, určitě, vážně a srozumitelně; je-li takové svolení dáno až po spáchání činu, je pachatel beztrestný, mohl-li důvodně předpokládat, že osoba uvedená v odstavci 1 by tento souhlas jinak udělila vzhledem k okolnostem případu a svým poměrům. - př.: čin by nebyl ani protiprávní, kdyby to šlo o zvyklost – syn si pravidelně půjčuje auto od otce, jednou se ho nezeptá, ale otec o tom ví, takže to schvaluje i jakoby potom
(3) S výjimkou případů svolení k lékařským zákrokům, které jsou v době činu v souladu s právním řádem a poznatky lékařské vědy a praxe, nelze za svolení podle odstavce 1 považovat souhlas k ublížení na zdraví nebo usmrcení. (eutanazie, …)
Přípustné riziko

§ 31
(1) Trestný čin nespáchá, kdo v souladu s dosaženým stavem poznání a informacemi, které měl v době svého rozhodování o dalším postupu, vykonává v rámci svého zaměstnání, povolání, postavení nebo funkce společensky prospěšnou činnost, kterou ohrozí nebo poruší zájem chráněný trestním zákonem, nelze-li společensky prospěšného výsledku dosáhnout jinak.
- jsou činnosti, které jsou obecně prospěšné, ale je s nimi  spojeno riziko pro zájmy chráněné zákonem, jsou to lékařské zákroky, výzkumná činnost, chemičky ( kde hrozí, že by se mohlo něco stát, ale nedá se to nijak vyřešit. Provedou se všechna opatření, která mají zamezit výbuchu apod. Když se dodrží BOZP, tak to třeba může vylučovat protiprávnost
(2) Nejde o přípustné riziko, jestliže taková činnost ohrozí život nebo zdraví člověka, aniž by jím byl dán k ní v souladu s jiným právním předpisem souhlas, nebo výsledek, k němuž směřuje, zcela zřejmě neodpovídá míře rizika, anebo provádění této činnosti zřejmě odporuje požadavkům jiného právního předpisu, veřejnému zájmu, zásadám lidskosti nebo se příčí dobrým mravům.
- toto může souviset také s lékařskými zákroky a souhlasem pacienta – př.: léčba nějaké nemoci, hrozí, že pacient zemře – tady je nutné, aby byl dán souhlas pacienta, že ví o možných následcích

- pak tady musí být také zásada subsidiarity (nelze dosáhnout jinak) a proporcionality (míra rizika)
Oprávněné použití zbraně

§ 32
Trestný čin nespáchá, kdo použije zbraně v mezích stanovených jiným právním předpisem.
- otázka použití služebních zbraní policie – musí dodržet podmínky používání

pozn.: domnělý útok = putativní ( jedná se pak o nedbalostní trestní čin (viz právní omyl)
