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Zajišťování osob a věcí pro účely trestního řízení

- zajištění osob a věcí – při aplikaci těchto institutů zpravidla zasahují do právem hájených lidských práv a svobod

- platí princip přiměřenosti při zajišťování
Zajištění osob

- Předvolání – nejmírnější zajišťovací prostředek

- Předvedení – zajištění proti vůli toho, kdo se dobrovolně nedostaví na předvolání; jde o omezení svobody, ale jen pro účel naplnění trestního řízení

- Zadržení – týká se pouze osoby podezřelé a osoby obviněné ze spáchání TČ, 


- zadržující orgán má 48 na to, aby se rozhodl, co bude se zadrženým



- 1) propustí



- 2) obviní ho



- 3) objasní si, že jsou důvody pro to, aby byla omezena jeho osobní svoboda za účelem zjištění, co se stalo nebo za účelem toho, aby byla osoba vzata do vazby (aby neutekl)


- v lhůtě 48 následuje návrh státního zástupce na vzetí do vazby ( směřuje se soudu a ten na to má 24 hodin

- Příkaz k zadržení – je nezbytné zajistit přítomnost osoby pří výkonu trestního řízení
- Vazba – musí být naplněny vazební důvody, …
Zajištění věci

- smyslem je, aby byly zajištěny věci pro účely T řízení, protože je to nezbytné:


- pro dokazování
(pro účely trestního řízení)


- pro poškozeného – zajištění případného nároku pro náhradu škody

- pro případné uložení trestu

   -> účel zajištění věci je „rozsáhlejší“ pro budoucí zkoumání

   - zajištění věci má i malou souvislost s ochrannými opatřeními (ochranné opatření zabrání věci)
- zase platí pravidlo přiměřenosti, když mohu použít mírnější prostředek, použiji ho, až poté ty přísnější

- Vydání - někdo něco ukradne a pak to prodá – kupujícímu se to pak zabaví, pokud jí vydá dobrovolně
- Odnětí - když ji nevydá dobrovolně, tak se žádá o odnětí věci – už se zde objevuje ingerence státního zástupce
- Zajištění - § 79a a následují TrŘ


- Zajištění peněžních prostředků na účtu u banky

- Zajištění zaknihovaných cenných papírů

- Zajištění nemovitosti - 


- Zajištění jiné majetkové hodnoty

- Zajištění náhradní hodnoty
- Vrácení a další nakládání s věcí a jinou majetkovou hodnotou 


- § 80 TrŘ

- oddíl 6 – 7 bez výkladu

Domovní a osobní prohlídka, prohlídka jiných prostor a pozemků, vstup do obydlí, jiných prostor a pozemků

- § 82 a následující

- domovní prohlídka – směřuje k narušení domovní svobody, je třeba definovat účel prohlídky a musí zde být jasný cíl,  
- osobní prohlídka – směřuje k omezení osobní svobody

- jestliže je něco natolik klíčové, že to narušuje lidská práva, tak by měl být garantován princip, že o takovýchto omezeních může rozhodnout soud na základě zákona (př. rozhodnutí o vazbě – soud, provedení domovní prohlídky – soud!, …)

- jedná se o zásadní zásah do ústavně garantovaných práv a svobod

- § 83a – na základě Nálezu ÚS došlo ke změně ustanovení od 8. 7. 2010

- Pl. ÚS 3/09 – publikováno v Sbírce zákonů č. 219/2010 Sb.

§ 83a TrŘ
(1) Nařídit prohlídku jiných prostor nebo pozemků je oprávněn předseda senátu. (nyní)

(1) Nařídit prohlídku jiných prostor nebo pozemků je oprávněn předseda senátu, v přípravném řízení státní zástupce nebo policejní orgán. Policejní orgán k tomu potřebuje předchozí souhlas státního zástupce. (dříve)
( ale začaly se hádat, jestli ty důkazy, které byly nařízeny jinak než předsedou senátu, před 8.7., jestli se dají brát jako důkazy
- východiskem z této situace je stanovisko ÚS 31/10 – 14.12.2010 – toto stanovisko se týká intertemporálních účinků (přechodných) – bylo řečeno, že podle nálezu z 8.7. se postupuje až od 8.7., nikoliv už před tím.

Odposlech a záznam telekomunikačního provozu
- § 88 a 88a

- záznam – je limitovaný, pouze se dá prokázat, kdo kdy telefonoval, ale obsah hovoru nikoliv

- odposlech – na základě rozhodnutí soudu, všechno co jde Z / DO telefonní stanice je monitorováno a zaznamenáváno


- nelze použít odposlech mezi obhájcem a obviněným, toto přímo trestní řád nařizuje! (i když by se obviněný obhájci přiznal)
- pouze pro zvlášť závažný zločin (trestní sazba 10 let, bude se snižovat na 8 let) nebo tehdy, když Českou republiku zavazuje mezinárodní úmluva

- § 88/8 – odposlech před zahájením řízení – lze ho použít na výslech svědka – ale svědek  - výslech ne, to lze až po zahájení řízení

- § 314l - Na návrh osoby uvedené v § 88 odst. 8 Nejvyšší soud v neveřejném zasedání přezkoumá zákonnost příkazu k odposlechu a záznamu telekomunikačního provozu. (patří do zvláštních způsobů řízení - od § 290)

- jde o přezkum důvodnosti nařízení rozhodnutí o odposleších
- pro účely trestního řízení existuje mnoho typů odposlechů, které jsou uvedeny i v jiných zákonech!

- třeba na Slovenskou jsou to tzv. „jiné odposlechy“ – toto přímo v zákoně

- zpravodajské odposlechy – BIS nasadí odposlech na někoho, kdo by mohl být potenciálně nebezpečný

- otázka, jestli tyto odposlechy mohou být důkazem jako odposlech – nález ÚS I. 3038/2007 ( závěr – tyto odposlechy nejsou přípustné pro zahájení trestního řízení

